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Egzamin gimnazjalny
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Część humanistyczna



  

Egzamin gimnazjalny – część humanistyczna

 

Egzamin 
gimnazjalny

 

maj 
2002

maj 
2003

maj 
2004

kwiecień 
2005

Liczba 
uczniów

 

576 382

 

563 820
 

 

554 437
 

539 408

Uczniowie 
bez dysleksji

 

533 913
 

519 848

 

509 506
 

488 710

Uczniowie 
z dysleksją 42 469

 
43 972

 
44 931

 

50 698

 
Chłopcy  288 767

 

285 857
 

 

281 321
 

275 099

 
Dziewczynki

 287 615 277 963

 

273 116
 

264 309



  

Rozkład wyników – część humanistyczna

0,0

1,0

2,0

3,0

4,0

5,0

6,0

0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36 38 40 42 44 46 48 50

liczb a  p un któ w

p
ro

c
e

n
t u

cz
n

ió
w



  

Łatwość w obszarach standardów - część humanistyczna 
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Łatwość w obszarach standardów

część humanistyczna

73,5%
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73,8%

55,4%

77,8%

59,6%

0%

10%

20%

30%

40%

50%

60%

70%

80%

90%

czytanie i odbiór tekstów  kultury tw orzenie w łasnego tekstu

gmina miasto-gmina miasto



  

Rozkład średnich wyników szkół

część humanistyczna - warstwy
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Powiaty 2005

1   (25)

2   (91)

3   (143)

4   (93)

5   (28)

31,7

LUBELSKIE

WARMIŃSKO-MAZURSKIE

PODLASKIE

POMORSKIE

KUJAWSKO-POMORSKIE

ZACHODNIOPOMORSKIE

WIELKOPOLSKIE
LUBUSKIE

MAZOWIECKIE

ŁÓDZKIE

ŚWIĘTOKRZYSKIE

DOLNOŚLĄSKIE

OPOLSKIE

ŚLĄSKIE PODKARPACKIE

MAŁOPOLSKIE 27,7 – 30,5

30,6 – 31,6

31,7 – 33,1

33,2 – 34,9
35,0 – 37,7



  

Egzamin gimnazjalny

27 kwietnia 2005 r.

część matematyczno-
przyrodnicza



  

Rozkład wyników – część matematyczno-przyrodnicza
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Łatwość w obszarach standardów  
część matematyczno-przyrodnicza

52,8%

64,1%
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Łatwość w obszarach standardów

część matematyczno-przyrodnicza
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Rozkład średnich wyników szkół

część matematyczno-przyrodnicza - warstwy
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Powiaty 2005
1   (25)
2   (90)
3  (142)
4   (93)
5   (30)

20,0 – 21,6

21,7 – 22,8

22,9 – 24,3

24,4 – 25,9

26,0 – 29,3
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MAZOWIECKIE

WARMIŃSKO-MAZURSKIEPOMORSKIE

ZACHODNIOPOMORSKIE

KUJAWSKO-POMORSKIE

WIELKOPOLSKIE
LUBUSKIE

ŁÓDZKIE

ŚWIĘTOKRZYSKIE
DOLNOŚLĄSKIE

OPOLSKIE ŚLĄSKIE

PODKARPACKIE

MAŁOPOLSKIE



  

Średnie wyniki szkół na skali staninowej

część matematyczno-przyrodnicza

Stanin
Procent 
uczniów

Przedział punktowy

Nazwa

2002 2003 2004 2005

1 4  10,1 – 20,5 6,5 – 15,2 7,3 – 15,0 5,0 – 14,5 najniższy

2 7  20,6 – 22,8 15,3 – 19,7 15,1 – 19,2 14,6 – 19,3 bardzo niski

3 12  22,9 – 24,5 19,8 – 21,9 19,3 – 21,0 19,4 – 21,2 niski

4 17  24,6 – 26,4 22,0 – 23,9 21,1 – 22,7 21,3 – 22,8 niżej średni

5 20  26,5 – 28,8 24,0 – 26,3 22,8 – 24,7 22,9 – 24,4 średni

6 17 28,9 – 31,6 26,4 – 29,0 24,8 – 27,0 24,5 – 26,3 wyżej średni

7 12  31,7 – 34,9 29,1 – 32,8 27,1 – 30,3 26,4 – 29,0 wysoki

8 7 35,0 – 38,4 32,9 – 37,4 30,4 – 35,5 29,1 – 34,3 bardzo wysoki

9 4  38,5 – 46,9 37,5 – 47,0 35,6 – 46,0 34,4 – 45,9 najwyższy



  

Uczniowie ze specyficznymi 

trudnościami w uczeniu się



  

Uczniowie z dysleksją rozwojową - województwa

ZACHODNIOPOMORSKIE 
 

8,5%  2002 
8,2%  2003 
8,7%  2004 

MAZOWIECKIE 
 

11,1%  2002 
11,3%  2003 
12,2%  2004 

POMORSKIE 
 12,1%  2002

 12,6%  2003
 14,6%  2004 

WARMIŃSKO-MAZURSKIE 
 

4,8%  2002 
4,9%  2003 
4,9%  2004 PODLASKIE 

 5,8%  2002
 5,4%  2003
 5,7%  2004
 

LUBELSKIE 
 
5,8%  2002 
6,8%  2003 
6,4%  2004 

PODKARPACKIE 
 

4,0%  2002 
4,1%  2003 
4,7%  2004 

MAŁOPOLSKIE 
  11,9%  2002

 12,2%  2003
 11,0%  2004
 

ŚWIĘTOKRZYSKIE 
 8,5%  2002

 7,5%  2003
 7,7%  2004
 

ŁÓDZKIE 
 7,4%  2002

 7,5%  2003
 7,9%  2004

 2005

WIELKOPOLSKIE 

 5,6%  2002
 6,0%  2003
 6,2%  2004
 

DOLNOŚLĄSKIE 
 5,5%  2002

 6,2%  2003 
7,2%  2004

 2005

OPOLSKIE 
  7,5%  2002

 8,8%  2003
 7,4%  2004
 

ŚLĄSKIE 
 4,4%  2002

 5,5%  2003
 5,7%  2004
 

 

LUBUSKIE 
 
7,0%  2002 
8,2%  2003

 10,5%
8,7%  2004 

KUJAWSKO-POMORSKIE 
 5,5%  2002

 5,3%  2003
 6,8%  2004

 8,0%

 

14,5%  2005

7,8% 2005

6,6% 2005

9,0% 2005

5,6% 2005

13,3% 2005

6,6%8,3% 2005

7,9%

7,5% 2005

2005

2005

9,4%

10,2% 2005

16,3% 2005

8,2% 2005

2005


	Slide 1
	Slide 2
	Slide 3
	Slide 4
	Slide 5
	Slide 6
	Slide 7
	Slide 8
	Slide 9
	Slide 10
	Slide 11
	Slide 12
	Slide 13
	Slide 14
	Slide 15
	Slide 16
	Slide 17

